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Nelle dichiarazioni del §. Sinodo della Chiesa russa
¢ del Segretariato per I'unione dei eristiani

L’'Intercomunione
tra Cattolici e Ortodossi

A
>3 opo la celebrazione del Vaticano 11, la Sede aposto-
lica rorrana ba creduto opportuno fornire di tanto in tanto
convenienti chiarimenti e delucidazioni sull’interpreta-
zione di alcuni punti dei Decreti conciliari « Orientalium
Ecclesiarum » e « Unitatis redintegratio », soffermandosi
particolarmente sull’intercomunione e sulla communicatio
in sacris e precisando le norme che regolano tale materia.

Se ne sono occupati ampiamente ed autorevolmente
sia Papa Paolo V1, in molti suot discorsi, sia il Segreta-
riato per Uunione dei cristiani, soprattutto attraverso la
pubblicazione del « Direttorio Ecumenico », il cui com-
mento & apparso nella nostra Rivista di qualche anno fa.
(Cfr. « Oriente Cristiano », Anno VII [1967], n. 2,
pag. 5-30).

Ancora recentemente, in data 7 gennaio 1970, il Se-
gretariato per l'unione dei cristiani ritorna sull’argomento
con una lunga dichiarazione, apparsa nel suo « Service
d’information » (n. 9, febbraio 1970/1, pag. 21-23) e
che noi qui appresso riportiamo. Con essa, ribadendo
Pattuale posizione della Chiesa cattolica, quel Segretariato



dice ancora una volta « no » all’intercomunione, senza tut-
tavia portare nuova argomentazione, sul piano dei principi
e della disciplina, a quanto gia noto in proposito.

Questa dichiarazione, stilata alla vigilia della Setti-
mana di preghiere per la riunione dei cristiani (18-25
gennaio), é forse apparsa per evitare che il Segretariato
potesse essere preso alla sprovvista e, quindi, per parare
ipotetici quanto possibili atti inconsulti di singoli o di
gruppi di [anatici progressisti, i quali, particolarmente
in quel periodo, avrebbero trovato terreno propizio per
mettere in serie difficolta — se non addirittura davanti
al fatto compiuto — le autorita costituite.

Tuttavia non é stata questa dichiarazione che ha de-
stato tanta meraviglia, assieme a si grande clamore, quan-
to quella, di cui appresso pubblichiamo il testo, del Santo
Sinodo della Chiesa ortodossa russa, che porta la data del
16 dicembre 1969.

Anche per i circoli ecumenici ben informati, quest'ul-
tima dichiarazione — diciamolo pure — é stata un ful-
mine a ciel sereno!

Infatti, una simile presa di posizione sull'intercomu-
nione ci si sarebbe potuta aspettare magari dal Patriar-
cato ecumenico costantinopolitano. E sarebbe stata una
conseguenza logica delle ben note dichiarazioni del Pa-
triarca Atenagora, il quale, in ogni circostanza, ba lasciato
chiaramente intendere di voler bruciare le tappe per arri-
vare alla comunione allo stesso calice con i cattolici ro-
mani.

Dobbiamo, pero, ammettere — secondo informazioni
attendibili — che il Patriarcato ecumenico, benché since-
ramente ben intenzionato, non é mai stato né ora é in
grado di fare un simile passo. Non ne ha la forza: la sua
politica ecumenica di grande apertura verso Roma, infat-
ti, non & sorretta unanimamente all’interno del Patriarcato
stesso, specialmente per 'opposizione viva ed attiva degli
ambient: monastici che da esso dipendono, né tanto meno
risulta assecondata all’esterno dalle altre Chiese ortodosse,
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anche dalle pin vicine al Patriarcato, come la Chiesa di
Grecia.

In risposta alla dichiarazione della Chiesa di Mosca,
il Patriarcato ecumenico s'é¢ limitato a far sapere che esso
aveva iscritta la questione allo studio per la prossima as-
semblea delle Chiese ortodosse. Con questo atto, la Chie-
sa russa — sempre secondo il Patriarcato ecumenico —
non ha fatto altro che anticipare in una visione unilaterale
la risoluzione che avrebbe dovuio essere presa da tutte
le Chiese in un Sinodo panortodosso.

Ma, qual’é la portata ecumenica della dichiarazione
della Chiesa di Mosca, ormai sicuramente notificata alla
Santa Sede romana ¢ nota a tutte le altre Chiese auto-
cefale ortodosse?

Al momento attuale ¢ assa: difficile dirlo, tanto pin
che le reazioni che essa continua a suscitare, peraltro non
troppo chiare, ci dicono che non tutte le Chiese la pen-
sano allo stesso modo.

Il testo deila dichiarazione del Sinodo moscovita, pe-
10, ci sembra che non si presta a contrastanti o addirit-
tura contraddittorie interpretazioni; esso é chiaro e pre-
ciso, senza wiezzt lermini.

Se in esso, pero, si vuole a tutti i costi pescare una
certa elasticita, guesta, a nostro avviso, non riguarda né
intacca la sostanza del testo, ma solo le modalita e i mo-
menti di applicazione.

Si spiega cosi come mai in Francia, alcuni cattolici,
che hanno voluto beneficiare della decisione di Mosca e
bhanno chiesto la comunione nelle chiese russe, abbiano
avuto un netto rifiuto. L'Ordinario del Patriarcato di Mo-
sca in Francia, Mons. L'Huillier, bha spiegato il diniego
con il seguente comunicato: « . . .la decisione russa non
implica in nessun modo una intercomunione generale. La
sua applicazione concerne — secondo il Prelato — esclu-
sivamente i casi di fedeli cattolici o di « vecchi ritualisti »
nell’Unione Sovietica, i quali, in conseguenza dell’ even-
tuale assenza di chiese e di sacerdoti della loro confessione
siano indotti a rivolgersi alla Chiesa ortodossa. Si tratta,
dunque, di una decisione derivante da quel che si chiama
nel Diritto canonico ortodossc « oikonomia ». QOve le
condizioni sono diverse, non c'¢ ragione di mutare la pra-













































































































































































































































